Multikultura: jej etnickad (narodnd) a naboZenska a dimenzia

George Virsik

Uz v roku 1982 zah4jil Michael Novak jednu svoju prednasku konstatovanim, Ze ,,ku koncu druhej
svetovej vojny nie vel'a 'udi by bolo predpovedalo, Ze dva najmocnejSie pridy vo svete koncom
storoCia budud ndbozenstvo a ndrodnost’ (ethnicity).“1 V kontexte ,,multikulturalizmu* to plati dodnes,
aj ked situdcia, vritane rozloZenia politicko-ideologickych sil, je predsa len in4 ako bola v roku 1982.
Nakoniec aj heslo ,,Za Boha, za ndrod*, ktoré oduSeviovalo starSiu slovensku generéciu, spéja prave
tieto dva aspekty — naboZensky a narodny — l'udskej kultury. Multikulturdlnu problematiku, o ktorej
tu chcem pisat’, budem modelovat’ na dvoch situdciach z vlastnej skisenosti: na situécii australskej, ako
som ju preZival v rokoch 1968-1999 a nemeckej, kde Zijem od roku 2000.

NeZ budem pokracovat’, treba si ujasnit’ pouZivané terminy. Pojem kultira moZzno chdpat na jedne;j
stran deskriptivne, napr. ako sihrn historickych mytov, vier a povier ¢i inych symbolov, hodnot,
zvyklosti, ndvykov, spdsobov jednania atd, ktoré umoZiiuji ¢lenom daného spolodenstva Zit’ vo svete a
medzi sebou a ktoré st odovzdavané z generdcie na generdciu. Na druhej strane moZno kultiru chapat’
normativne, ako idedl; potom hovorime o tom, akd md byt (vysoka) kultira (sloven¢ina ma dokonca
vyraz kultirnost’), ¢o najcastejsie je modelované na klasickej, krestanskej, kultire zapadu.2 V tejto
Uvahe sa budem drzat’ temer vyhradne prvého, deskriptivneho, najcastejSie antropologického 3,
chdpania kultdry.

Multikultira — existencia a interakcia viacerych historicky viac ¢i menej odliSnych kultdr

v spoloc¢enskom priestore (State) ktory bol predtym monokultirny — je nepopieratelny a
neodvriatitel'ny fakt dany globalizdciou, demografickymi zmenami atd’, aj ked v inej forme a ina¢
vnimany a prijimany ,,vi¢Sinovym obyvatel’stvom‘ napriklad v Austrélii a in4¢ v Nemecku. Idedlom
samozrejme je, aby ,,multikulturalizacia“ neviedla k spoloCensky neznesiteInym az vybuSnym
situdciam, ale bola postupnym procesom koexistencie (hlavne s materskou kultirou), vedicim

k r6znym formdm ¢i stupniom integrdcie, (vynimoc¢ne aZ po asimiléciu), ktory reSpektuje nielen prava a
dostojnost’ integrujuicich sa, ale aj materskej kultiry. V rdznych situdciach a z hl'adiska r6znych
aspektov, je niekedy idedlom integricia, ale niekedy iba koexistencia.

Na druhej strane, multikulturalizmus (multiculturalism) je ideoldgia, hnutie ¢i politicky program, ktory
vysSie spominany proces multikulturalizdcie namiesto aby usmerfioval, pripadne pribrzdoval, ak
nestaci splnovat’ spominané podmienky koexistencie ¢i integracie, povazuje mnohokultirnost — temer
neriadené, spontdnne premieSanie sa roznych kultir — za idedlny samoiicel, ku ktorému treba
napriklad vychovavat’ mladé generécie. Pritom, podl'a m6jho ndzoru, pre tento samotcel ku ktorému by
mala byt’ vychovdvand mlada (ale nielen mlad4) generécia, sa skor hodi tolerancia z ktorej idedly
multikulturalizmu, hociaké uZz sii, musia samy vyplyvat'.

1 The New Ethnicity, the Cosmopolitan Ideal, the Pluralistic Personality (Sydney, 1982), pozri tieZ Ndrod — preZitok minulosti?

(Slovensky krestansky samizdat €. 2, http://www.gvirsik.de).
Pozri napr. Ladislav Hanus, Clovek a kultira, L& 1997.

Napriklad ako ju definuje Clifford Geertz, pre ktorého je kultira “historicky prendSanou vyznamovou (¢i zmysel ddvajicou?)
schémou (pattern of meanings) zakotvenou v symboloch, systémom zdedenych koncepcii vyjadrenych v symbolickej forme,
pomocou ktorych l'ndia komunikujd, zachovavaju a rozvijaju svoje koncepcie o zivote a vzt'ahu k nemu” (The interpretation of
Cultures, Basic Books, 1973/2000, str. 89). Pozri tieZ George Virsik, MéZe ndabozenstvo osvetlit' kuliirne zmeny podobne ako to
matematika urobila pre fyziku? , Acta culturologica, zv. 6 Bratislava 2001, ss. 65-72.



Prave tolerancia si zasluhuje byt prijimand ako apriornd, univerzélna, na rdznych kultdrach nezavisl4,
ale v8etkymi prijimand, apriornd hodnota. Napriek tomu, Ze povodne vzisla iba z jednej kultuiry,
zapadnej. 4no, predovsetkym z krestanstva, aj ked bolo treba bolestivého osvietenského zdsahu, aby si
toleranciu krest'anstvo uvedomilo a prijalo za jednu zo svojich hodnoét, ktord vyplyva z origindlneho
krestanského prikazu ,,miluj bliZzneho svojho ako seba samého*. Tolerancia, spravne chdpand, nebude
povaZovat’ zZiadnu, teda ani matersku ¢i poc¢tom prisluSnikov prevazujicu, kultiru za nadradend
ostatnym v tom zmysle, aby im mohla diktovat’ svoje hodnoty. Ale nebude ani povaZovat ostatné
kultiry za rovnocenné a priori, teda bez blizSieho prihliadnutia k otdzke kompatibility,
»sumeritelI'nosti* hodnot ¢i mordlnych noriem, jednotlivych spoluexistujicich kultdr. Samozrejme, aj
kvantitativne ohl'ady tu musia hrat’ svoju rolu. Idedlom je ndjst’ a politicky zakotvit’ ¢o najviac
vSeobecne prijatel'nych univerzdlnych hodnot, teda ,,spolocného menovatel’a” hodno6t jednotlivych
kultdr, aj ked nie najmensieho, ale najefektivnejSieho v zmysle spominaného procesu spolunaZivania
veduceho k integracii (€1 asimilécii v pripade malych rozdielov a v rozsahu viacerych generacii).

Ostdva podl'a mna otvorenou otdzkou, ¢i tento v danom kontexte ,,spolo¢ny menovatel™ (a stdle viac to
bude uz kontext nie napriklad iba austrdlsky ¢i nemecky, ale celosvetovy) povedie k vytvoreniu, viac
¢1 menej homogénnej, zjednocujucej kultiry ¢i megakultiry. Druhou takou otazkou by potom bolo, do
akej miery md tato hypotetickd zjednocujuica kultira mat’ blizSie k jednej z historicky predexistujicich
kultdr (napriklad zdpadnej) nez k inym. Tieto otdzky sa ale uz vymykaji rdmcu nasej dvahy.

Tol’koto vSeobecne o multikultirnej situdcii. Teraz sa uz ststredim iba na jej dva aspekty: etnicky a
nabozensky. Opit’ v§ak najprv niekol’ko slov na vysvetlenie terminov ako ich tu chcem chdpat’.

Slovensky termin ndrod nie je, ako zname, totoZny napriklad s anglickym alebo francizskym nation a
preto som navrhoval rozliSovat’ medzi etnickym ndrodom, strune etnikom, teda narodom v slovenskom
slova zmysle, a politickym ndrodom, napriklad v anglickom slova zmysle (ale pozri aj terminy ako
»ceskoslovenské narodné muZzstvo®, alebo ,,vlada (Ceskoslovenského) narodného porozumenia* z roku
1989) 4. Francuzi nevedia ¢i nechcu rozliSovat’ medzi pojmom Francuz v etnickom a Franciz v
politickom (obc¢ianskom) slova zmysle, Nemci zasa nesmu toto rozliSovanie robit’, takZe niekedy nie je
jasné, ked hovoria o Nemcoch, ¢i myslia vietkych nemeckych §tatnych prisluinikov, alebo iba
prislusnikov toho, ¢o by Slovak nazval nemeckym narodom. 5 Vselijaké nedorozumenia by sa
odstranili, ak by sa medzi nemeckymi obanmi rozoznévalo, kto je prisluSnikom vécsinového
nemeckého etnika, teda ndroda, a kto inej ndrodnosti aj ked je nemeckym ob&anom. Pri
multikultdrnych debatich sa vel’a hovori o Ausldndern (cudzincoch) ale niekedy je iba z kontextu jasné
(niekedy ani to nie), i ide o cudzich Statnych prislusnikov Zijucich v Nemecku, napriklad Turkov a ¢i o
nemeckych Statnych prislu§nikov napriklad tureckej ndrodnosti, ktori teda iba v etnickom slova zmysle
nie si Nemcami. K tomu, Ze etnicka prisliSnost’ nieckoho mdze byt r6znorodd, zmieSana (napriklad
turecko-nemeckd, alebo slovensko-madarsko-nemecké ako u mnohych prislusnikov mojej a starsej
bratislavskej generacie), sa vratim neskor.

V Australii bol problém iny. Povodne sa termin ethnics pouZival na oznacenie, Casto nelichotivo,
pristahovalcov ktorych materinskym jazykom nebola anglictina. Bol to vSak prave Michael Novak,
ktory svojou The Rise of the Unmeltable Ethnics (Macmillan 1971) dal terminu ethnics v anglicky
hovoriacom svete reSpektabilnejSiu ndpli. AZ sa nakoniec udomaécnil aj v chcene ¢i nechcene

Ndrod — preZitok minulosti? ibid.

Nemcom v etnickom slova zmysle nie je Turek, aj ked je nemeckym 3tatnym prislusnikom, ak do Nemecka prigiel uz ako dospely;
komplikovanejsi je pripad uz v Nemecku narodeného a nemecky perfektne hovoriaceho Turka. Alebo ked sa nemecky politicky
predstavitel’ ospravedliiuje za zlo¢iny nacizmu, nemoze to predsa robit’ v mene vSetkych Statnych prisluSnikov (medzi nimi su aj
Zidia!), ale iba v mene (nevyslovovaného) nemeckého (etnického) ndroda. Iba raz, v roku 1987, som ¢ital, Ze Franz Josef Strauss po
ndvrate od Gorbacova hovoril o Nemcoch ako Eine Nation in zwei Staaten. Od tej doby je pouzivanie Deutsche Nation — napriklad
v ddsledku kontroverzif roku 2000 okolo terminu Leitkultur — v médiach akoby tabu.
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protizapadnej ideoldgii multikulturalizmu. Napriklad sa zauzival termin ethnocentrism na oznacenie
protipélu multikulturalizmu, ideolégie nadradenosti nie jedného etnického ndroda, ako by to z ndzvu
vyplyvalo, ale celej SirSej kultdry, obvykle zapadnej, a s tym spojeného politického programu. Faktom
viak ostdva, e v zaCiatkoch, tak ku koncu sedemdesiatych rokov — ked oznacenie ethnic uZ prestalo
mat’ pejorativny zvuk a termin multiculturalism, pokial’ bol vdbec pouzivany sa eSte rozumel iba v
zmysle multiethnicity, teda ako etnickd mnohonarodnost’ jedného politického naroda australskeho — sa
v Austrdlii vel’a urobilo pre pristahovalcov s neanglosaskym pozadim, pre ich oficidlne ,,zvidite'nenie*
v demografickom, jazykovom ¢i v§eobecne kultirnom slova zmysle.

Vznikli radiové vysielania v mnohych jazykoch, samozrejme vratane slovenského, jedna televizna
stanica premietala filmy v neanglickych jazykoch, iba s anglickymi titulkami, takze ,,etnicky* divak
mal moznost osvieZit’ svoju znalost’ neanglického jazyka, obycajne rodného. ¢ V takejto atmosfére sme
sa snazili argumentovat’, s réznym tspechom, aby narodnost’, teda ethnicity, boli prijimané ako
vSeobecny privlastok, teda aby sa mohlo hovorit’ aj o anglickej, Skétskej, irskej narodnosti, ethnicity. Aj
s¢itanie 'udu raz obsahovalo rubriku o etnickej prislusnosti, aj ked' ju mnohi nevyplnili (asi

z podobnych pohnitok ako ked niekto nevyplni rubriku o ndboZenskej prislusnosti). 7 Celkove viak
moZno povedat’, Ze multikulturalita, pokial’ sa rozumela iba ako multietnicita, mnohondrodnost’, bola

Y 24

uspesnou stratégiou v Austrdlii, fungovala bez vicSich trenic (m6Zem hovorit iba do svojho odchodu
roku 2000).

Situdcia, ako som ju naSiel v Nemecku, bola uZz in4, kedZe tu su I'udia predsa len menej zvyknuti na
etnicku r6znorodost’, obzvlast” ak patria k vicsinovému narodu v rdmci jedného Statu. Ide tu zrejme o
silnejSie lipnutie na starych forméch ,,narodnych Statov*, kde z historickych dovodov vic¢Sinovy narod
sa povazuje za kultirno-etnicky dominantny v ovel’a vi¢Sej miere neZ ako to uz od sedemdesiatych
rokov minulého storocia citili a citia v Austrélii obCania anglosaského povodu. Hovorim tu samozrejme
iba o eurdpskej, hlavne nemecke;j (ale mozno i slovenskej) kultirnej mentalite, resp. jej preZitkoch

z minulosti, a nie 0 naozajstnych roztrzkach a rozbrojoch ako ich prezivali byvala Juhoslavia, Severné
frsko a Spanielsko, kde ndsilenstva korenili nie natol’ko v etnickych ako socidlnych a naboZenskych
rozdieloch.

Samozrejme, Co sa tyka etnickej zndSanlivosti, ¢i tolerantného spravania sa k inondrodnym ¢i
pristahovalcom je tu nepopieratel’'ny pokrok proti nie tak vzdialenej minulosti, a to nielen politicky, ale
aj ,,v srdciach® Eurépanov. Takto nejako si to predstavovali povojnovi povodcovia myslienky
zjednotenej mnohondrodnej Eurépy, ktord — aspon teda jej zdpadnd Cast’ — si postupom ¢asu viac a
viac zacala uvedomovat’ svetondzorovu jalovost’ predovsetkym narodnostnych, v etnickom ¢i
politickom slova zmysle, rozbrojov, ktoré viedli k dvom svetovym vojndm. Etnické rozdiely, samy o
sebe, prestali byt zdrojom integracnych problémov.

Toto nds privddza k hlavnému, potencidlne vel'mi nebezpe¢nému, povodu protiintegraénych tendencii
a napiti, proti ktorym, zd4 sa, dnes uzZ ani Australia nie je celkom iminna. Mdm samozrejme na mysli
druhy aspekt multikulturality, ndboZensky.

Co je ale vlastne ndbozenstvo? Vel'mi zhruba povedané, jestvujd v podstate dve definicie. Prvé je
obsahovd, druha funkcnd. Podl’a prvej je ndboZenstvo viac-menej systematizovanou vierou (sukrom-
nou alebo inStitucionalizovanou) v nadprirodzend Bytost’ (¢i bytosti), ktord riadi svet a 'udsky Zivot;

Aj napriklad v Captive Nations Council (Vybor ujarmenych narodov) v Melbourne sme mali zdstupcov — polititickych emigrantov
— vychodoeurépskych etnickych nérodov (s vynimkou Rusov, Cechov a Srbov, ktori, aj ked nestihlasili s reZimom v materskej zemi,
neuznavali jej historickd mnohondrodnost’).

Mimochodom, v snahe dostat’ rubriku ethnicity na s¢itaci hdrok — na ¢om Slovdkom zéleZalo, lebo nemohli byt identifikovani iba
slovenské. Lebo ani im nestagilo poznat’ iba poget veriacich Zidov &i iba po&et pristahovalcov z Izraelu, ale pocet vietkych Zidov
v etnickom slova zmysle.
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podl'a druhej je to akykol'vek systém presvedceni o svete, ktoré ¢lovek vyzndva a nim sa riadi v
mysleni a konani. 8 Krest'anstvo je ndboZenstvom v prvom i druhom slova zmysle, podobne islam,
judaizmus atd. Sekuldrny humanizmus (ateistického ¢i agnostického rdzu) mozno vsak tiez povazovat
za naboZenstvo, pravda, iba v druhom slova zmysle. Je to systém, ktory mad tieZ svoj morédlny kodex
(v mnohom, nie vSak vo vSetkom, odvodeny z judeo-krest'anského) a svoje apriorné hodnoty (aj tabu),
casto vel'mi vaSnivo zastdvané, neméd vSak vieru v Nadprirodzeno. V tomto funkénom chépani
naboZenstva sme vsetci, aj tu na Zapade, takpovediac veriaci, teda ,,ndbozni* a liSime sa iba tym, v €o
verime, akého moralneho kédexu sa chceme — tspesne ¢i menej tspeSne — drzat’.

Toto bude mojou vychodiskovou definiciou ndboZenstva, teda funk¢nd a nie obsahovéa: nakoniec mi

v tejto ivahe neide natol’ko o to ktory systém vier ¢i hodnot je pravdivy ¢i spravny, ale o to, ako mdzu
spolunazivat’. Viem vSak aj to, Ze pre sekuldrneho humanistu, teda ,,neveriaceho, ktory ndbozensku
vieru povazuje za sikromnu vec, ktord ma psychologicku hodnotu iba pre tych inych nad ktorymi sa
implicitne citi nadradenym, bude takato terminoldgia t'azko prijatelI'na. Nie je to nepodobné nevoli,
ktord sme kedysi vycitovali u Australanov anglosaského pdvodu (hlavne anglického), ked sme ich
chceli presvied¢at’, Ze vietci sme ethnics, Ze aj oni maju etnickd prislu$nost’, aj ked ich ndrodnosti
prevladaju z historickych a poc¢tovych dovodov a maji preto voci ostatnym ethnics vS§emozné
privilégia.

Tu vSak podobnost’ medzi etnickou a naboZenskou prislu§nost'ou konci. PredovsSetkym tym, Ze etnicka
odli$nost’ sama o sebe neznamend odliSnost’ uzndvanych a vyznavanych morélnych hodnét: Slovak

s Madarom ¢i Nemec s Poliakom sa mdzu $kriepit’ pre vielijaké, vicSinou dnes uz malicherné, dovody,
nie vSak preto, Ze by kazdy vyzndval iny systém kultirnych ¢i moralnych hodndt dany jeho etnicitou.
Odlisné mordlne kédexy odrdzaji odliSnost’ ndboZenskii, nie etnickd. Gréctina sa od anglictiny
neodliSuje o ni¢ menej ako turectina od nem¢iny a hoci Melbourne ma asi rovnako silnd grécku
menSinu ako Kolin tureckd, Gréci sa v Australii ovela I'ahSie integrovali (bez toho aby stratili svoju
etnicku identitu az do tretej generacie) ako Turci v Nemecku. Dovod pre tento rozdiel treba naozaj
hl’adat’ nie na etnickej, ale na ndboZenskej, irovni. A tu pristupuje druhd odlisnost’.

Nielen §tat m6Ze byt mnohondrodny, multietnicky, ale aj jednotlivec méZe citit’ prisluSnost’ ¢i
prichylnost’ k viacerym etnikdm, jeho ndrodnost’ je potom akoby viaczna¢nd, heterogénna. Casto
pocujeme mladych v Nemecku narodenych Turkov, Ze sa citia aj Turkami aj Nemcami a prave v
Bratislave na zaCiatku minulého storocia bola vel’a takych, ktori mali kultirno-citovy vztah aj

k slovenskému aj k madarskému aj k nemeckému etniku, aj ked s rdznou intenzitou a ¢asto nevedeli o
napisat’ do s¢itacieho harku po roku 1918 pod heslo ndrodnost’. 2 V tom bola Bratislava na ti dobu
predzvest'ou budiicnosti. Dnes je stdle viac I'udi, Eurépanov, ¢i Neeurépanov, ktori sa citia kultirne
pritahovani ¢i viazani k viacerym narodnostiam, aj ked nie v rovnakej miere. Domnievam sa, Ze toto je
aj celkom normdlne a Ze je a bude stale viac multietnickych jednotlivcov, teda takych, ktorf sa citia
prislusnikmi viacerych etnik. 10

Samozrejme, $tit mdZe byt aj ,,multireligiozny* a to aj najcastejsie tak byva, Ze v jednom Stéte Zijui
prislusnici viacerych vierovyznani. Jednotlivec v§ak nemdZe byt’ multireligiézny, aspoii nie v tom

8 Opiit’ odcitujem Clifford Geertza. Jeho dnes uZ klasickd definicia povaZuje ndboZenstvo za “systém symbolov, ktory posobi v I'udoch
vytvdranim mocnych, prenikavych a dlhotrvajicich ndlad a motivécii tym, Ze formuluje koncepcie v§eobecného existenéného
charakteru (general order of existence) a zaodieva tieto koncepcie do takého richa skutocnosti (aura of factuality), Ze sa tieto ndlady a
motivécie zdaju jedine¢ne realistické.” (op. cit. str. 90.)

Brat mojho starého otca, fardr v Devinskej Novej Vsi, sa v rodine presldvil vyrokom adresovanym &eskoslovenskym tradnikom “Ked
vy mdZete byt bez vyznania, ja mdZem byt’ bez ndrodnosti.”

10 viac na tdto tému v Ndrod — preZitok minulosti (op. cit.).
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istom zmysle ako ked ide o multietnicitu. 1 Co sa tyka Eurépy, spoCiatku protire¢iace si niboZenské
svetonazory, boli iba na okraji problematiky spojenej so zjednotenim Eurdpy. Pravda, pokial tu bolo
rozdelenie Zeleznou oponou, (politickou, ekonomickou, neskor uz aj mentalitnou) hralo ndboZenstvo
svoju ulohu, ind po jednej strane opony, inu po druhej, predovsetkym vSak z politickych dovodov.

S multikulturalizmom to nemalo ni¢ spolo¢né. Najneskor po pade Zeleznej opony bola situdcia v celej
Eurdpe uz celkom iné a nastali problémy ktoré tvorcovia pdvodnej mySlienky zjednotenej Eurépy
tazko mohli predvidat’. Kultirne trenice, ktoré nastali uZ nespocivali na narodnostnej nezndSanlivosti,
ale stdle viac a viac vychadzali zo vSeobecne kultirnej, predovSetkym ndboZenskej rdznorodosti jej
obyvatel'ov. A to z dvoch dévodov: z demografickej a ndbozenskej vitality novych pristahovalcov,
predovSetkym vyznavacov islamu, a z demografického ako aj naboZenského tpadku povodného
obyvatel'stva, potomkov este krest'anského zdpadu. Tu uz ide o stretanie dvoch kultir, islamskej a toho
¢o sa dnes stru¢ne nazyva zapad. Toto uz, pravda, nie je problém iba eur6psky, ale sistredim sa iba na
ten.

Ani zdpad a nakoniec ani islamsky svet nepredstavuju etnicky homogénne kultury. Islamska kultura je
v8ak ndboZensky viac-menej homogénna, a tym sa dnes podstatne 1iSi od zdpadu, kde spoluexistuji

v podstate dve ndbozZenské (a svetonazorové) orientdcie: krestansky a sekuldrne humanisticky, pricom
Cislena aj mocenska (ideologicko-politickd) prevaha sa za poslednych sto rokov stile viac presuva

z prvej na druhd. 12

Vsetky tieto tri medzi sebou na eurépskej pode sut'aziace nabozenstvd — krestanstvo, islam a
sekuldrny humanizmus, ktory je vlastne ilegitimnym, ,,v hriechu splodenym®, diet'atom kedysi eSte
krestanskej Eur6py — maju viac ¢i menej tolerantnych prisluSnikov, ale aj extrémistov. U krest'anov
hovorime o fundamentalistoch, u moslimov o islamistoch, u sekularnych humanistov o sekularistoch.
Zatial’¢o krestanski fundamentalisti — ide tu o Eurépu, nie USA — si iba svetondzorovo neoblomni
az dotieravi bez naozajstnej moci, ina¢ tomu je u druhych dvoch: islamisti sa presadzuju verbalnym —
niekedy ale aj fyzickym (teror) — ndsilim, sekularisti cez mienkotvorné média a politicky vplyv. Ale aj
ked odmyslime tieto extrémne pripady, plati, Ze Eurpa sa po ndboZenskej stranke — opakujem, Ze mi
ide o funk¢nu, ideologicku ¢i psychologicku stranku nédbozZenstva — zmieta v kolotoci troch
ndboZensko-svetondzorovych priidov: mladého vitdlneho islamu, skdsenejsich a ,,civilizovanejSich®,
dnes uz dominantnych, sekuldrnych humanistov a tych ¢o sa este hlasia ku krestanstvu. Moslimov a
sekuldrnych humanistov bliZ§ie analyzovat’ nebudem, v§imnime si vSak krest’ansku situdciu.

Podl'a mdjho ndzoru —opieram sa o pozorovania predovsetkym z nemeckého zorného uhla, hoci to
myslim moZno do zna¢nej miery aplikovat’ i na v§eobecnejSiu situdciu — moZeme hovorit’ o Styroch
kategoriach krestanov (vo vzt'ahu k ostatnym dvom naboZenstvam, teda nie vo zmysle krest'anske;j
pravovernosti):

(1) Krest'ania pasivni ¢i flegmaticki, pokrsteni a z cirkvi vystipeni (aby nemuseli platit’ cirkevni
dafi) ¢i nevystipent, ktorf sa za krestanov hlésia, aj ked z toho pre svoj osobny &i spolo&ensky
Zivot temer ni¢ nevyvodzuji. V mnohom sud implicitne na strane sekuldrnych humanistov a
nepremyslaju vel'a nad tym, ¢o pre ich spdsob Zivota mdZe znamenat’ postupujici islam.

(2) Krest'ania konzervativni vo svojom odmietavom, historicky aj situacne prekonanom vztahu
k ostatnym dvom naboZenstvam, ¢asto, nie vSak vZdy, konzervativni aj v politickom a
ideologickom slova zmysle. Ti ndbozensky najbigotnejsi z nich patria medzi fundamentalistov,
nie vSak vSetkych konzervativnych v tomto slova zmysle moZno oznacit’ za fundamentalistov.

I Sjtuscia je podla vietkého ind v Cine, kde konfucianizmus, taoizmus a rozne odrody buddhizmu mozu spoluexistovat’ v ndbozenskom
&i iba vieobecne kultirnom povedomi jednotlivého Cifiana. To je v§ak situdcia, ktorou sa tu zaoberat’ nebudeme, hoci ako je zndme,
aj tam sa uz presadzuji ndbozenstva — krestanské, Falun Gong — s exkluzivnym ndarokom na prislusnost’.

12 Zidov mozno od pripadu po pripad priradit’ k jednej &i druhej skupine hoci to nie je vZdy 'ahké, kedZe u nich niekedy nemozno

oddelit ich etnickd od ich ndboZenskej prislusnosti.
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Casto vel'mi hlasito prejavuji svoj odmietavy postoj k islamu a niekedy aj k sekularistickému
tlaku.

(3) Krest'ania duchovne iba do seba (osobne Ci kolektivne) zahl'adeni. Niektori sa hldsia napriklad
ku katolickej cirkvi, su vSak skor identifikovani ako charizmatici; niektori patria k roznym
pentekostalnym, evanjelikalskym (v americkom slova zmysle) cirkvickam, ¢i k sektam. Medzi
nimi su tieZ fundamentalisti a zasa plati, 7e zd'aleka nie vSetci. Myslim, Ze ich ,,duchovnost™ aj
diktuje ich trpezlivy a iba pasivne odmietavy vzt'ah k islamu a k sekularnym humanistom.

(4) Krest'ania pokrokdrski, ktori maji ambivalentny vzt'ah k islamu, po vonkajssej stranke sa ale
snazia krest’anské hodnoty vidiet’ iba cez filter sekuldrnych humanistov, im nadbiehat” a
nekriticky preberat’ myslienky multikulturalizmu. Casto sa hlasia k médnym moralnym
hodnotdm ako ich diktuja sekularisti, neuvedomujuc si, Ze tieto si va¢Sinou duchom
osvietenstva usmernené (niekedy aj zdeformované) hodnoty tradi¢ne krestanské. Tak aj ich
vzt'ah k islamu sa vel'mi neliSi od vztahu k islamu u sekuldrnych humanistov.

Krestansky pozorovatel’ nemeckej kultirnej scény sa ¢asto nemoze ubranit’ tomuto dojmu: Ak sa (v
médidch, politike) hovori o suZiti kultdr zapadnej a islamskej, v eur6pskom ¢i celosvetovom kontexte,
reprezentuju dominantni sekuldrni humanisti seba a svoje hodnoty ako hodnoty zdpadnej kultiry ¢i
civilizdcie, bez ohl'adu na to, ¢i st ako také aj hodnotami krest’anskymi. Mnohé su, ale niektoré nie su:
napriklad konzekventny krest'an nebude zosmiesiovanie toho, ¢o je moslimom najsvitejsie,
vyhlasovat’ za prejav slobody tlace (napriklad zneuctenie kordnu zavrazdenym holandskym réZiserom
Theo van Goghom, alebo karikatiry Mohameda v danskom Jyllands-Posten). Ak sa v§ak hovori o
zrdZke kultir zapadnej a islamskej, tak sa sekuldrni humanisti — niekedy prave ti najbigotnejsi
sekularisti a multilkulturalisti — za¢nd naraz schovdvat za krest'anov, hovori sa o konflikte medzi
islamom a krestanstvom a moralizuje sa o potrebe vzdjomnej tolerancie oboch tychto klasickych
néboZenstiev. Bohuzial’ aj niektori politici to tak vidia. 13 Opakujem, hovorim o Eurépe nie o0 USA kde
krestanstvo je takto kompromitované nie iba verbélne a nie iba niektorymi politikmi.

Myslim si, Ze bohuZial’ iba malo kretanov vidi ako je historickd zviazanost’ krest'anstva so zdpadom
takto zneuZivand v siboji dvoch silnejsich pridov: islamského, ktorému demograficky patri budicnost’
a sekuldrne humanistického, ktory diktuje vlddnucu ideoldgiu. Ti najkratkozrakej$i medzi nimi budd
eSte aj schval'ovat’ pravo provokatérov urdzat’ a zosmieSovat’ pod kepienkom ,,slobody tlace®. Pritom
nielen islamistické vytrZnosti, ale aj sekularistické nevkusnosti a urdzky toho ¢o je moslimovi svité,
nemaju s krestanstvom ni¢ spolo¢né. Neuvedomuju si, Ze po psychologickej stranke moslimska viera
v Allaha a oddanost Mohamedovi, je rovnako fanatickd a provokovatel'nd, ako bola v Eurépe
krestanska viera v Boha a oddanost’ JeZiSovi eSte pred par storoCiami. Ani neviem kol'’kym katolikom
je napriklad zname, Ze kardindl Achille Silvestrini, ktory v zastipeni Vatikdnu uz 3.2.2006 vyhlasil,
povedl’a odstdenia ndsilenstiev zo strany nahuckaného davu: ,,Sloboda satiry, ktord urdZa sentimenty
inych sa stidva nadavkou (abuse)... MoZno mat’ porozumenie pre satiry o kiiazovi, ale nie o Bohu. Co
sa tyka islamu, mohli by sme mat’ porozumenie pre satiry na ich zvyklosti a chovanie, ale nie ak ide o
Korén, Alaha a Proroka. Cely krestansky svet je vel'mi zarmuteny a uboleny pre satiry tohoto druhu,
ktoré si namierené na nasich bratov iného vierovyznania”. 14

Ako to vidim, jestvujui v podstate tri recepty na to, ako v buddcnosti zvladnut’ tito potencidlne
nebezpecnu situdciu v Eurépe, konkrétne v Nemecku, kde ,,sit’azia“ medzi sebou hodnoty sekularnych
humanistov, moslimov a krest’anov.

13 Napriklad vo februari 2006 nemecky a turecky ministri zahranicia oficidlne vyzyvali ,,obe strany, moslimov a krest'anov, aby sa na-
vzajom respektovali a tolerovali“— hoci protizdpadné vytrznosti, boli vyvolané v Dansku uverejnenymi karikatirami Mohameda, se-
kularistam a nie krestanmi. PribliZne v td istd dobu som videl na televizii irackeho teroristu, a islamistu Abu Mussab al-Sarkawiho,
ktory na otdzku o zrazke islamu a krest'anstva reagoval pozndmkou, Ze im neide o boj s krest'anmi, ale o boj so zdpadom.

14 http://www.catholic.org/international/international_story.php?id=18582
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Prvy recept pochddza od sekularnych humanistov, je najzndmejsi a aj najviac propagovany prave
sekularistami. Vychadza z toho, ¢o som nazval obsahovou definiciou ndboZenstva. Podl’a nej ateisti Ci
agnostici stoja mimo, vlastne nad, oboma nébozenstvami, ktoré sa liSia od nich prave vierou v Boha.
Vychddzajic z toho, ¢o nazyvaji osvietenskymi hodnotami, cheu robit’ rozhodcu, asi v tom zmysle, Ze
vSetky ndboZenstva v klasickom (obsahovom) slova zmysle si rovnocenné (Co nie je to isté ako
rovnopravne proti comu by dnes ani krestan nemal mat’ ndmietky) a patria do sikromne;j
(psychologickej) sféry. KedZe sa citia, 7e viac-menej tradi¢né krest'anstvo uZ ,,skrotili* — kvantitativne
zdecimovali, kvalitativne urobili evangelizane a pastoracne takreceno impotentnym — narokuju si
opravnenost’, ale aj schopnost’ urobit’ to isté s islamom. Podl'a mdjho ndzoru sa im toto nepodari so
sebavedomym, aj z demografickych dévodov, islamom, obzvl4st’ ak netolerantni sekularisti medzi nimi
budi nad’alej hnat' vodu na mlyn este netolerantnejsich islamistov. Lebo tak ako sa mladi moslimi
naucili pouzivat internet a mobilny telefén, naucia sa pouZivat’ aj ,,osvietenské* vymozenosti zapadu,
bez toho aby sa dali tak I'ahko sekularisticky skrotit” ako krestania. BohuZial’ toto plati nielen o tych, u
ktorych islam moze byt naozaj kultirnym prinosom pre demograficky starnucu Eurdpu, ale aj o
mocibaznych totalitdrskych islamistoch.

Druhy recept je myslienka euro-islamu 15, ktorého azda najvyznamnej$im predstavitel'om je
gottingensky profesor medzindrodnych vzt'ahov Bassam Tibi. V Nemecku vychovany, v Syrii roku
1944 narodeny moslim, s filozofickou vychovou ,,frankfurtskej Skoly* (Max Horkheimer, Theodor W.
Adorno, Jiirgen Habermas), ktord v Nemecku ideologicky odchovala aj mnohych sekularisticky
orientovanych intelektudlov. Pod euro-islamom rozumie osvieteny, su¢asnym hodnotdm sekuldrneho
humanizmu prispdsobeny islam. Ako budiiceho partnera tohoto euro-islamu vidi tych ktorych som tu
nazval sekuldrnymi humanistami, prakticky ignorujic krest’anstvo. Je vel'mi tolerantny, ale zrejme aj
vplyvom ,frankfurtskej* vychovy, je ku krest’anstvu viac odmietavy ako k judaizmu. M4 vel'mi
skeptické ndzory na moZnost’ krest'ansko-islamského dialégu, dané Ciasto¢ne skisenost’ami s naivnym
pristupom k tomuto dialégu zo strany niektorych krest'anskych predstavitel'ov, ale skor tym, Ze
nerozliSuje medzi poosvietenskym, v pripade katolikov aj pokoncilidrnym, krestanstvom a jeho
historicky prekonanymi, napriklad fundamentalistickymi, formami: akoby zrkadlovy obraz toho ked
mnohi zdpadniari nevedia odliSit’ mierumilovného, aj ked ,predosvietenského*, moslima od moslima
islamistického ¢i dokonca teroristicky nakloneného.16

Treti recept je zatial’ najmenej rozpracovany a teda aj najmenej spominany. Podl’a tejto tézy
krest’anstvo by mohlo zohrat’ dlohu sprostredkovatel’a, ¢i lepSie povedané katalyzdtora, procesu
poeurdpstenia ¢i modernizacie islamu. MoZno ho vidiet’ ako v istom zmysle syntézu prvych dvoch
receptov, presnejsie tych ich aspektov, ktoré su realizovateI'né. Krest'anstvo, na rozdiel’ od sekuldrneho
humanizmu, mé s islamom spolo¢nu nielen vieru v Boha ale vo svojej historicky uz prekonane;j
predosvietenskej (a Ciastocne i skorej poosvietenskej) forme aj vel’a spolo¢ného s dneSnym islamom,
ktory eSte na svoju ,,osvietensku korekciu“ iba ¢aka (spolocenské postavenie Zeny, tolerancia k pluralite
vier a svetondzorov, atd). Aj ked za cenu vel'’kého kvantitativneho tbytku v druhej polovici minulého
storoCia, eurdpski krest’ania uz v prekonali mnohé z toho, ¢o od islamu o¢akavaji aby prekonal aj ti ¢o
chcu aby sa prispdsobil sekularnym osvietencom (prvy recept), aj ti o chct euro-islam, teda aby sa
osvietenské vymozZenosti ¢i moresy zaviedli do islamu (druhy recept).

Domnievam sa preto, Ze krestanstvo — presnejSie krest’anstvo budiicnosti ako si ho predstavujem, lebo
myslim dnes to eSte maloktory krest’an takto vidi — ma obsahom svojej viery bliZSie k islamu ako

k sekularnym humanistom, ale jej spolo¢enskou formou a svetonazorovou toleranciou ma zasa blizsie

k sekularnym humanistom. Tieto dve vlastnosti ho stavaji do spominanej (eSte len potencidlnej)
funkcie katalyzdtora premien a zmiereni na tomto kontinente. Ale azda aj v globalnom kontexte. Lebo

15 pozri napriklad http://www.cafebabel .com/en/article.asp?T=T&Id=2906
16 pozri napriklad “Der christlich-islamische Dialog beruht auf Taduschungen — und fordert westliches Wunschdenken”, http://

www.politikforum.de/forum/showthread .php?threadid=64866
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tak ako islam zohrdva stdle doleZitejSiu tlohu na eurépskej kultirnej scéne, krest'anstvo prestalo uz
ddavno byt ndboZenstvom predstavujicim iba zdpadnu kultiru 17 a pomaly zacina plnit’ svoju
celosvetovi, nadkultirnu dlohu, aj ked celkom inym spdsobom aj metédami ako islam.

Nakoniec uZz len dva citaty.

Eurépske narody by si mali viac uvedomovat’ svoje naboZenské korene, aby lepSie mohli
integrovat’ rastiicu moslimskd komunitu. ... Ked je kretanstvu dovolend jemu prislusiaca
viditel'nost’, vytvdra sa priestor aj pre iné komunity a vierovyznania. ... Eurépa sa musi
rozhodnit’ €o robit’ s réznorodost’'ou, ktoru prinieslo pristahovalectvo. ... Nespuitany
sekularizmus nie je odpovedou. Ak eurépske vlady vylicia naboZenstvo celkom z politiky,
riskujd, Ze si celkom odcudzia novoprislych moslimov a prindtia ich vytvdrat si islamské ghetta.
... Tym by to, €o je mordlne a duchovné, bolo odsunuté do sikromnej sféry, kde sa vystavuji
nebezpecenstvu, Ze budu zdeformované fanatikmi. ... Ak vSak politicki predstavitelia nezabudnu
na krestansku tradiciu, moéZu tym dostat’ diskusie o ndboZenstve naspét’ do politického Zivota a
prist’ na to, Ze rozdiel’ medzi krestanstvom islamom nie je tak velky. ... Moslimské rozliSovanie
medzi ndboZenskou a spolocenskou autoritou mé vela spolocného s krest'anskym rozliSovanim
medzi Cirkvou a §tdtom. 18

(Neddvno zosnuly) Sejk Zaki Badawi 19... sa stéle viac priklanal k ndzoru, Ze cesta ktorou presla
Katolicka cirkev v Britdnii smerom k vSeobecnej prijatel'nosti a reSpektu je modelom, ktory by aj
moslimi mali ndsledovat’. Katolici nemuseli pritom stratit’ to podstatné ¢o ich odliSovalo od
ostatnej spolo¢nosti. Toto vravi moslimom, Ze v cene, ktoru treba zaplatit’ za toleranciu, nie je
vzdanie sa svojich hodnét a viery.

Katolici, okrem toho Ze m6Zu byt modelom integracie bez asimildcie (v Britdnii), maju aj
ndboZensku citlivost’, ktord im umozZiuje, viac ako sekuldrnym intelektudlom, sympatizovat’

s tym, Co citia moslimi. Ani oni nezavrhli pomoc metafyziky pri formovani ich koncepcie reality;
aj oni maju absolutistickd a nie relativistickd morélku; aj oni si cenia rodinu a chci svoju vieru
preniest’ na svoje deti; aj ich viera m4 silny medzindrodny rozmer. Majui porozumenie pre to,
kol’ko bolesti moZe spdsobit’ posmech a opovrzenie, ked je namierené proti uctievanym
naboZenskym symbolom, a pre to, ako tato bolest’ mdze 'ahko prerast’ do poburenia a hnevu. A
tieZ sa naucili, Ze kedy je lepSie nastavit’ druhé lico. KedZe su aj viac obozndmeni so

sekuldrnym myslenim, m6Zu byt katolici ndpomocni aj pri vysvetl'ovani moslimskych citlivosti.
V skratke, katolici m6Zu byt tym chybajicim pojitkom (missing link). 20

17

18

19

20

Malcolm Muggeridge (1903-1990) — reportér, rddiovy hlasatel’ a spisovatel’, ktorého zdsluhou sa svet v tridsiatych rokoch minulého
storo¢ia dozvedel o stalinskych zverstvach, konkrétne o ukrajinskom hladomore — uz v roku 1978 nazval jednu svoju prednasku The
End of Christendom (roku 1980 a zasa roku 2003 vysla aj kniZne). Krestansky apologet, zrovnavany s G. K. Chestertonom, hoci do

Katolickej cirkvi formalne vstiipil aZ v 79. roku svojho Zivota. Slovo Christendom (na rozdiel od Christianity) je do slovenciny tazko

preloziteI'né a znamend nieCo ako “krest’anskd risa”, teda kultirne uzvrety svet ktorého naboZenskd dimenzia — v naSom funkénom,
prenesenom slova zmysle — je diktovand temer vyhradne krest'anskymi hodnotami.

Z prednasky canterburského arcibiskupa (anglikdnskeho) Rowana Williamsa v European Policy Centre, Brussel, 7.11.2005, pozri
http://www.archbishopofcanterbury.org/sermons_speeches/2005/051107 .htm.

Mohamed Aboulkhair Zaki Badawi KBE (Egypt 1922 —24. janudra 2006, Londyn) bol prominentnym islamskym u¢encom, spolo-
¢enskym aktivistom a podporovatel'om medzindboZenského dialogu. Bol aj riaditel'om Muslim College v Londyne.

A gulf that Catholics can bridge (Priepast’, ktori katolici mdZu prekleniit’), Uvodnik, The Tablet, 11.2.2006
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